
[以案释法专栏]2021年以案释法典型案例
在无特别法定事由情形下，违约金不予调整

案情：2020年5月4日，原告作为甲方、被告作为乙方，签订了《钢结构加工合同》一份，约定甲方委托乙方定做南乐县湘大年产24万吨高科技生物饲料生产线项目构件加工制作事宜。双方就加工内容、加工产品质量要求、验收标准与方法、交货时间地点、付款方式、违约责任等达成一致意见,并约定自双方盖章且收到预付款之日起合同生效。  
2020年5月11日原告向被告支付预付款964166.7元， 2020年6月20日，被告出具《南乐县湘大生物饲料项目》主厂房进度安排清单一份，显示原、被告之间约定于2020年7月6日对“该项目所有钢构件”发货完毕。
后原、被告于2020年6月26日、2020年8月1日、2020年8月11日、2020年8月19日陆续签订其他补充协议，并约定：“诉讼过程中，任何一方不得对对方进行财产保全，如果在诉讼过程中一方进行财产保全，除自行承担财产保全费外，还应按超额冻结资金的双倍承担违约责任，并按所冻资金额的2%每月承担利息损失”；2020年8月22日，原告就原合同涉及南乐湘大饲料厂项目增加分项天沟及挡板的工程量。
2020年10月30日被告河南宏康钢结构有限公司出具宏康钢结构发货单一份，显示至2020年11月2日被告最后一批货物装车并发货完毕，由原告方收货人收货确认。2020年11月13日被告河南宏康钢结构有限公司出具的对账结算单显示工程结算额为3415522.4元。
根据《钢结构加工合同》显示，涉案工程项目需要被告生产钢构件用于主厂房、卸料棚、原料仓库、成品库、锅炉房的建造，楼层板、屋面檩条、天沟、挡板的工程量为后期追加。就后期补充协议增加的工程量双方未明确约定因此而顺延主厂房钢构件的工期或延期交货，被告辩称2020年9月4日原被告之间有一份增加关于天沟的工程量的补充协议，但未提交相关证据。
裁判：法院生效裁判认为，原被告之间签订的合同是双方当事人之间真实意思表示,不违反法律规定,合法有效,双方均应按合同履行义务。关于违约问题，原告主张被告违约情形包括质量违约和工期违约，2020年12月4日原告申请对涉案钢结构钢材是否存在质量问题及存在质量问题之处进行维修整改所需费用进行评估，但审理过程中，原告行使诉权自愿撤回鉴定申请及诉讼请求第二项关于被告赔偿原告因被告提供产品的质量问题导致原告损失56835元的请求，根据法律规定本院予以准许。
关于工期违约，原告主张合同签订后被告应按照双方约定于2020年7月6日发货完毕，被告辩称原告亦存在逾期付款的违约行为，涉案工程因增加工程量和存在因环评、安检年检等原因导致被告无法按时生产发货。因环保原因停工系被告自身原因违反环保相应行政法规不符合环保政策导致，不属于不可抗力，本院对此辩解不予采纳。根据已有证据显示，双方均有未按合同约定履行义务之处，原被告之间最晚的补充协议签订于8月22日，在原告陆续增加工作量的情况下，被告因此延期交货，称主厂房原合同内容于2020年8月27日发货完毕合情合理，故被告逾期交货时间应从2020年8月28日开始计算。
关于违约金，双方约定逾期交付定做产品，每逾期一天，被告按每天1000 元向原告支付违约金，本案双方当事人均系合法存续的商事主体，对违约金的约定应是建立在合理预判预期收益及违约后果的基础之上，在无特别法定事由情形下，不应进行调整。被告存在逾期交货的行为，逾期时间为66天，根据约定，违约金共计66000元。原被告均未上诉。
点评
根据最高人民法院《关于适用<中华人民共和国合同法>若干问题的解释（二）》第二十九条规定:“当事人主张约定的违约金过高请求予以适当减少的，人民法院应当以实际损失为基础，根据公平原则和诚实信用原则予以衡量，并作出裁决。当事人约定的违约金超过造成损失的百分之三十的，一般可以认定为合同法第一百一十四条第二款规定的过分高于造成的损失。”但是审理法官认为，当事人在自愿基础上达成的损失赔偿条款，除存在无效或可撤销的情形外，一方当事人以损失赔偿金数额过高或过低为由请求调整的，人民法院应当区分当事人是一般民事主体还是商事主体。商事主体与民事主体在违约金酌减问题上应有所区别，商事主体在诉讼中自愿给对方出具和解协议并承诺高额违约金，但在没有正当理由的情形下，未依和解协议约定履行后续给付义务，属于主观上具有严重的恶意，此种情形约定的违约金应视为惩罚性违约金，可不予酌减。         

        
                           

 
附：案例相关裁判文书

河南省清丰县人民法院
[bookmark: _GoBack]民事判决书
                      （2020）豫0922民初3994号
原告:福建联泰建设工程有限公司
住所地:福建省上杭县临城镇紫金路帝豪大厦16楼。
统一社会信用代码: 91350823746379811D。
法定代表人:黄龙坤，该公司总经理。
委托诉讼代理人：郭乐丹，河南豫石律师事务所律师。
被告:河南宏康钢结构有限公司。
住所地: 清丰县产业集聚区。
统一社会信用代码: 914109223173595560。
法定代表人:乔志波，男，汉族，1988年5月30日出生，住河南省清丰县古城乡乔营村2排，身份证号：410922198805302015。
原告福建联泰建设工程有限公司与被告河南宏康钢结构有限公司承揽合同纠纷一案，本院于2020年11月19日立案后，原告福建联泰建设工程有限公司于2020年11月25日向本院申请财产保全，本院依法于2020年11月30日作出裁定，对被告名下的银行账户进行冻结。本院依法适用简易程序公开开庭进行了审理，原告福建联泰建设工程有限公司的委托诉讼代理人郭乐丹，被告河南宏康钢结构有限公司的法定代表人乔志波到庭参加诉讼。本案现已审理终结。
原告向本院提出诉讼请求：一、请求法院判令被告向原告支付因逾期交付定做产品118天的违约金共计118000元(自2020年7月7日计算至2020年11月2日);二、判令被告赔偿原告损失56835元;三、本案案件受理费、保全费等案件诉讼费用由被告承担。事实与理由：原告因南乐县湘大年产24万吨高科技生物饲料生产线项目钢结构工程与被告签订了《钢结构加工合同》，被告按照原告要求加工制作钢结构构件，系加工承揽合同关系。双方约定了钢结构构件的出厂顺序，由被告负责送货至工地现场，合同约定被告逾期交付定做产品，每逾期一天，被告应按每天1000元向原告支付违约金;如被告生产的产品质量有问题，造成现场安装困难，被告必须2天内整改解决，如被告未整改到位造成损失由被告承担。合同履行过程中，原告按时足额给付了货款，但被告未按照约定时间发货，致使原告工地施工进度延迟，被告生产的部分产品质量存在问题，尺寸不符合标准，且拒绝整改，为不延误工程进度，原告只能自行委托工人进行整改，被告的违约行为给原告造成了巨额经济损失，应按照合同约定承担违约责任。原、被告就违约责任协商时发生争议，被告拒向原告承担违约责任、赔偿损失，故原告诉至法院，请求依法判决。在诉讼中，原告申请撤回第二项关于被告赔偿原告损失56835元的请求。
被告河南宏康钢结构有限公司辩称，不同意原告的诉请。关于迟延发货的问题是由于被告受环保制约不可抗力政策，安检年检，无法生产发货。原告又增加工程量，所有工期往后顺延，原告未按厂房顺序提货，生产好的不拉走。钢结构有生产缺陷，安装占主要责任，安装方法不对。原被告签订补充协议上约定，在诉讼过程中任何一方不得对对方进行财产保全，越高违背合同协议造成被告无法正常运转，对被告的损失原告应承担双倍违约责任。
经审理查明：2020年5月4日，原告作为甲方、被告作为乙方，签订了《钢结构加工合同》一份，约定甲方委托乙方定做南乐县湘大年产24万吨高科技生物饲料生产线项目构件加工制作事宜。双方就加工内容、加工产品质量要求、验收标准与方法、交货时间地点、付款方式、违约责任等达成一致意见,并约定自双方盖章且收到预付款之日起合同生效。  
合同约定：加工内容为南乐县湘大年产24万吨高科技生物饲料生产线项目钢结构工程图纸内的一切主、次钢构件，并出好含有檩条、拉条、套管加工制作和安装图以及上述钢结构部分的制作、抛丸除锈(Sa2.5)、油漆，乙方负责涂装灰色醇酸防锈底漆两遍，总厚度≥125 um,油漆品牌为齐鲁。甲方在合同签订后3日内向乙方提供全套图纸等技术资料，乙方按图纸和技术要求10日内完成生产加工图、现场安装图的深化，乙方严格按照蓝图的尺寸进行加工制作，乙方在制作过程中如果对甲方的图纸有异议，乙方提出书面意见给甲方签收后，甲方2日内给与答复，工期顺延。乙方必须严格按甲方认可的本合同范围内图纸和《钢结构施工质量验收规范》GB502052001、《建筑钢结构焊接规范》 (JGJ81- 2002)及图纸要求组织制作，确保钢构件制作验收质量达到合格。
验收标准和方法为：加工过程中，乙方应配合甲方对构件质量抽查，甲方定做的全部产品应在乙方厂内经甲方验收合格后发货，甲、乙双方对加工产品质量发生争议时，以第三方质量检测机构出具的检验结果为准。
交货时间为根据甲方要求加工顺序加工，以单栋钢结构厂房为单位分批送货，乙方自收到预付款之日起30天-40天交货完毕。
付款方式为：合同签订后先预付总货款的30%，在合同签订完成后三个工作日内支付完毕，提货时付100吨的67%货款发货，依次类推，在提最后一批货物时货款付至总货款的97%，所有货物均需在乙方厂内验收合格无争议后准予发货，剩余货款于货物到达工地之日起一周内付清。
双方的违约责任：乙方必须严把质量关，杜绝生产出来的产品质量不合格，因乙方所加工的产品质量问题(如尺寸误差)而造成现场安装困难，乙方必须在2天内进行整改或协调解决，如属于乙方责任未整改到位或因检测不合格的损失由乙方承担(属于乙方责任的部分)；逾期交付定做产品，每逾期一天，乙方应按每天1000 元向甲方支付违约金；乙方单方解除合同，应向甲方支付本合同总工程款10%的违约金。甲方未按合同要求履行合同规定的责任和义务，由此造成的工期延误及经济损失，均由甲方承担相应的损失赔偿责任，工期将予以顺延，甲方逾期提货，每逾期一天按每天1000元向乙方支付违约金，甲方单方解除合同，应向乙方支付本合同总工程款10%的违约金，并由此承担乙方已生产产品的全部损失。
2020年5月11日原告向被告支付预付款964166.7元， 2020年6月20日，被告出具《南乐县湘大生物饲料项目》主厂房进度安排清单一份，显示原、被告之间约定于2020年7月6日对“该项目所有钢构件”发货完毕。
后原、被告于2020年6月26日签订关于增加生产主厂房的楼层板17.55吨及挡板2.13吨、2.88吨的补充协议；于2020年8月1日签订关于增加制作原合同年产24万吨高科技生物饲料生产项目主厂房所有屋面檩条的补充协议；于2020年8月11日签订关于增加生产用于主厂房及其他单体上的墙面檩条35吨的补充协议；于2020年8月19日签订增加生产除主厂房外，其他单体的屋面檩条8.02吨的补充协议，并在补充协议第三条约定：“诉讼过程中，任何一方不得对对方进行财产保全，如果在诉讼过程中一方进行财产保全，除自行承担财产保全费外，还应按超额冻结资金的双倍承担违约责任，并按所冻资金额的2%每月承担利息损失”；2020年8月22日，原告就原合同涉及南乐湘大饲料厂项目增加分项天沟及挡板的工程量。
2020年10月30日被告河南宏康钢结构有限公司出具宏康钢结构发货单一份，显示至2020年11月2日被告最后一批货物装车并发货完毕，由原告方收货人收货确认。
2020年11月13日被告河南宏康钢结构有限公司出具的对账结算单显示工程结算额为3415522.4元。
根据《钢结构加工合同》显示，涉案工程项目需要被告生产钢构件用于主厂房、卸料棚、原料仓库、成品库、锅炉房的建造，楼层板、屋面檩条、天沟、挡板的工程量为后期追加。
就后期补充协议增加的工程量双方未明确约定因此而顺延主厂房钢构件的工期或延期交货，被告辩称2020年9月4日原被告之间有一份增加关于天沟的工程量的补充协议，但未提交相关证据。
另查明,原告福建联泰建设工程有限公司在诉讼过程中向法院申请财产保全,为此支出保全费1394元。
上述事实，有原告提交的《钢结构加工合同》、河南宏康钢结构有限公司对账结算单、河南宏康钢结构有限公司宏康钢结构发货单、河南宏康钢结构有限公司发货进度安排清单、补充协议7份及庭审笔录等证据予以证实。
本院认为, 原被告之间签订的合同是双方当事人之间真实意思表示,不违反法律规定,合法有效,双方均应按合同履行义务。关于违约问题，原告主张被告违约情形包括质量违约和工期违约，2020年12月4日原告申请对涉案钢结构钢材是否存在质量问题及存在质量问题之处进行维修整改所需费用进行评估，但审理过程中，原告行使诉权自愿撤回鉴定申请及诉讼请求第二项关于被告赔偿原告因被告提供产品的质量问题导致原告损失56835元的请求，根据法律规定本院予以准许。
关于工期违约，原告主张合同签订后被告应按照双方约定于2020年7月6日发货完毕，被告辩称原告亦存在逾期付款的违约行为，涉案工程因增加工程量和存在因环评、安检年检等原因导致被告无法按时生产发货。因环保原因停工系被告自身原因违反环保相应行政法规不符合环保政策导致，不属于不可抗力，本院对此辩解不予采纳。根据已有证据显示，双方均有未按合同约定履行义务之处，原被告之间最晚的补充协议签订于8月22日，在原告陆续增加工作量的情况下，被告因此延期交货，称主厂房原合同内容于2020年8月27日发货完毕合情合理，故被告逾期交货时间应从2020年8月28日开始计算。
关于违约金，双方约定逾期交付定做产品，每逾期一天，被告按每天1000 元向原告支付违约金，本案双方当事人均系合法存续的商事主体，对违约金的约定应是建立在合理预判预期收益及违约后果的基础之上，在无特别法定事由情形下，不应进行调整。被告存在逾期交货的行为，逾期时间为66天，根据约定，违约金共计66000元。
在案件审理过程中,原告向本院申请财产保全并交纳了保全费1394元,此为原告因本案而产生的损失,本院予以支持。
对于被告主张原告有逾期付款行为和辩称原告违背补充协议对被告进行财产保全造成被告损失应承担双倍违约责任，因被告未进行反诉，且财产保全权是法定的程序权利，合同双方主体不能对该法定权利进行处分，故本案中不予处理。
依照《中华人民共和国合同法》第八条、第一百零七条、第一百一十四条，《诉讼费用交纳办法》第二十九条之规定，判决如下：
一、被告河南宏康钢结构有限公司于本判决生效后十日内向原告福建联泰建设工程有限公司支付违约金66000元；
二、驳回原告福建联泰建设工程有限公司的其他诉讼请求。
案件受理费3796元，减半收取计1898元，由原告福建联泰建设工程有限公司负担1182元，被告河南宏康钢结构有限公司负担716元。保全费1394元，由被告河南宏康钢结构有限公司负担。
如不服本判决，可以在判决书送达之日起十五日内，向本院递交上诉状，并按对方当事人的人数提出副本，上诉于河南省濮阳市中级人民法院。
                           
                              审  判  员  韩清蓉                             
 
                              二〇二一年一月十五日

书  记  员  郭兆鹏

